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Diinya Bankasi’'nda gorevli oldugum yillarda kiiresellesmenin bilhassa gelismekte olan
ulkeler ve onun yoksul halklarn Gzerinde yikici etkilerini gérdikten sonra bu kitabi
yazmaya karar verdim.

Bir profesor olarak Washington‘da gorevli oldugum 7 yil boyunca ekonomik ve sosyal
konular (zerinde yogun bir sekilde calisma ve arastirma yapma firsatim oldu. Bu tir
konulara yaklasimda, ideolojileri bir yana birakip hislerimizin etkisi altinda kalmaksizin
olaylari tarafsiz bir sekilde incelemek ve irdelemek gerektigine hep inanmisimdir.
Gerek Beyaz Saray gerekse Diinya Bankasi’nda gorevli oldugum yillarda ise maalesef
alinan kararlarin ideolojik ve politik etkiler altinda, sorunlari ¢g6zmekte basarisiz ama
yOneticilerin inang ve c¢ikarlarina uygun bir tarzda alindigini gérdiim.

Bulunan ¢6ziim o6nerilerinin hemen hepsi bir “sok tedavisi” ve kisa vadede ulasilacak
basari hedeflerini igeriyordu. Oysa ben 20 yilhi askin bir sdredir Cin‘in ekonomi
politikalarini izler ve bir danisman olarak tartisirken, hatta daha énceleri bir ekonomi
profesorii olarak Kenya lzerinde akademik calismalar yirttiirken, yazdigim kitaplarda
“sok tedavisi” yerine orta ve uzun vadeli, ¢cok yonli ve tiim kesimlerin nihai refahini
amaclayan ekonomi politikalarini tavsiye ettim. 20 yildir Cin'de basariyla uygulanan
sabir ve kademeli geligme tarzini savundum.

Bir tek drnek vermek gerekirse: Ozellestirmeye bir tek sartla taraftarm. O da bu
kamu kuruluglan bu sayede daha etkin bir ydnetime kavusarak tliketiciye ayni Grin
veya hizmetleri daha ucuza sunabileceklerse.

Washington’daki yillarim bilhassa Beyaz Saray’daki gdérevim sirasinda bana devleti
daha iyi tanima firsatini verdi. Bu arada vyillarca (zerinde calistigim teorileri devlet
yonetimine aktarmak firsatini  buldum. Tartismalar sirasinda bazen fikirlerimi kabul
ettirdim, bazen de fikirlerim reddedildi. Ama genel kabul gdren dlstince tarzim,
devlet ile piyasanin birbirini tamamlayici ve ortak bir iliski icinde olduguydu. Sayet
piyasa ekonominin merkezi ise, devletin de sinirli ama gok énemli bir rolii oldugu idi.

Ne devletin piyasa ekonomisinin tim bosluklarini doldurabilecegine inanacak kadar
saf, ne de piyasa ekonomisinin ortaya cikan tim sosyal sorunlari kendi basina
halledebilecegine inanacak kadar deliydim. Esitsizlikler, issizlik, cevre kirlenmesi ve bu
gibi sorunlarin ¢dzlimlenmesinde devletin ¢ok énemli bir roll vardi.

Devleti yeniden yapilandirmak, onu daha etkin ve diyaloga daha acik bir yapiya
kavusturmak icin cok ugrastim. Boyle bir reformun ne kadar gii¢ oldugunu fakat hatiri
sayilir bir iyilestirmenin miimkiin oldugunu gérdiim ve kismen gergeklestirdim.

Dinya Bankasi'na gectigimde bu tespit ve distincelerimi uluslararasi alandaki
korkung esitsizliklerin  de giderilmesi yoniinde kullanabilecegimin  umudunu
tasiyordum. Biliyordum ki fikirler kadar olsa da politika da dnemlidir. Bu ylzden
insanlari, 6nerdigim ¢dziimlerin sadece ekonomik dedil ayrica iyi politikalar icerdigine
ikna etmeye calisiyordum.
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Ama uluslararasi alanda, 6zellikle IMF'de ne ekonomik ¢6ziim Onerileri, ne de iyi
politikalar gegerliydi. IMF'de karar alma mekanizmasi “ilging bir ideoloji karisimi ile
kot bir ekonomi”ye dayaniyordu.

Herhangi bir dlkeyi bir kriz vurdugunda IMF sliphesiz standart olan ama kéhnemis ve
uygulama kabiliyeti az ¢oziim receteleri sunuyordu. Bu regetelerin, uygulanacagi tlke
vatandaslari tizerinde ne tiir etkiler yapacagini hi¢ dikkate almiyordu. Bu recetelerin o
Ulkelerdeki fakirler (izerindeki etkilerinin veya (ilke ekonomisine getirebilecedi yan
etkilerin sosyal yonlerinin tartisildigini cok nadir gordim.

Bir tek recete vardi; farkli gorislere yer yoktu. Aclk ve samimi bir tartisma asla
ozendirilmiyor, tedavi ydontemlerini sadece ideoloji yonlendiriyordu. Bu davranig bigimi
beni perisan ediyordu. Sadece ¢ogu zaman koétl sonuglar verdigi icin degil, ayni
zamanda ¢ok antidemokratik oldugu igin.

Ozel hayatimizda bagkasinin fikrini almadan kér bir sekilde ilk karsimiza cikan fikri
asla uygulamayiz. Halbuki IMF ile biz, sikintidaki tiim diinya Ulkelerinden aynen bdyle
hareket etmelerini istiyorduk.

Gelismekte olan (lkelerin sorunlar glictir ve IMF'ye daima en zor zamanda, kriz
aninda yaklasirlar ama IMF'nin ¢ozim tedavileri cogu zaman basarisiz olur. IMF
receteleri pek cok Ulkede agliga ve isyanlara sebebiyet verdi. Etkilerinin gok feci
olmadigi ve kisa bir siire icin, hatta lilkede bir gelisme izlendigi vakalarda dahi o
ulkenin zenginini daha zengin, fakirini ise daha fakir yapti. Ama beni saskinlklar
icinde birakan sey gerek IMF'nin, gerekse Dlinya Bankasi’'nin bu temel politikalari
Ureten (st yoOnetiminin, uygulamalarin dodgrulugundan bir nebze bile siiphe
duymamalariydi.

Gelismekte olan (lkelerin yoneticileri tabii ki bu politikalarin dogrulugundan ciddi bir
sekilde sliphe ediyor fakat gerek IMF kredisini, gerekse bu sayede acilan diger kredi
kapilarini kaybetmek endisesi ile seslerini ¢ikartamiyor, resmen itiraz etmeyip tim
endise ve elegstirilerini 6zel gérlismeler sirasinda yapiyorlardi.

Bir miktar aci gekmeden krizden cikilamayacagi asikardir. Ama kanaatimce IMF ve
diger finans kuruluslarinin gelismekte olan (lkelere kiiresellesmeyi cabuklastirmak
amaciyla uyguladiklari ekonomi politikalari gereginden ¢ok abartili olmustur. Bugiln
dinyada kiresellesmeye artarak karsi koymanin temelinde iki sebep yatmaktadir:
Ideolojik nedenlerle dikte edilen politikalarin yarattigi yikim (ravage) ve diinya ticaret
sisteminin icermekte oldugu adaletsizlik. Bugiin artk bu sistemden direkt olarak
yararlananlar disinda hig kimse bu ikiylzlli politikalari savunabilecek durumda
degildir.

Gelismekte olan (lkeler, yardm etme iddiasi ile piyasalarini geligmis Ulkelerin
mallarina agmaya (liberalize etmek) zorlanirken, gelismis Ulkeler kendi piyasalarini
korumaya devam ediyorlar. Bu politikalar (diinya ¢apinda) zenginleri daha zengin,
fakirleri ise daha fakir ve daha &fkeli kilmaktadir.
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Uluslararasi burokratlarin kotalar, tlkelere taninacak borg miktarlari, uluslararasi ticari
kurallar konusunda eskiden kimsenin dikkatini dahi gekmeyen toplantilar bir stredir
buyik gosteri ve protestolara sahne olmaktadir.

1999 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii’'niin Seattle’daki toplantisi tam bir sokla karsilasti.
Binlerce protestocu ginlerce toplantlyl, katiimcilar, kararlari protesto ettiler. O
giinden beri bu protesto eylemi ve 6fke daha da artarak biylyor. IMF, Diinya
Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiiti’'niin her toplantisi bir catisma ve huzursuzluk
kaynadi. 2001 yilinda Genova'da bir protestocunun 6limi sadece bir baslangic mi,
yoksa kiiresellesme karsiti savas baska kurbanlar da verecek mi?

Aslinda bu kuruluslara karsi yapilan niimayisler diinyada hic de yeni degil. Ulkelerine
karsl uygulanan aci regetelerden zarar goren gesitli kesimler daima bazi reaksiyonlar
gostermis ve bati diinyasi bu tepkilere karsi duyarsiz kalmistir. Simdi olan ise ¢ok
farkl bir olaydir. Protestolar artik gelismis Ulkelerin insanlarindan geliyor.

Eskiden muz ithalatina uygulanan kotalar veya gelismekte olan (lkelere taninan
disuk faizli uzun vadeli borglar pek az insanin ilgisini ¢ekerken, buglin buyilk
sehirlerin varoslarinda yasayan 16 yasindaki genclerin dahi GATT veya Kuzey Amerika
Ekonomi ve Isbirligi anlasmasi hakkinda bir fikirleri mevcut. Genis kitlelerin
protestolari, yoneticilerin yodun bir vicdan muhasebesi yapmalarina sebep oldu.
Fransa Cumhurbagkani Jacques Chirac gibi muhafazakar bir bagkan bile endiselerini
dile getirerek “kiiresellesme ondan asil yararlanmasi gereken toplumlarin gelecegini
daha iyi aydinlatmiyor” dedi.

Tum dlnya icin acik bir durum ki, bir sey korkung sekilde yanlig isliyor. Kiiresellesme
cagimizin en yakicl sorunu haline geldi. Her yerde, yonetim kurullarinda, medyanin
yazi kurullarinda, tiim egitim kurumlarinda bu problemden bahsediliyor.

Neden pek cok iyiligi beraberinde getirmis olan kiiresellesme simdi bir celiskiler
yumagdina doniistii? Uluslararasi ticarete agilimak pek cok llkeye ihracat imkani, daha
cok dis kaynak ve daha suratli bir kalkinma imkani getirdi. Nike'nin fabrikalarinda
disik Ucretle calismak dahi piring tarlasindaki tarim isciliginden daha iyi hayat sartlari
saglyordu. Insanlar daha iyi yasam sartlarina, daha uzun bir yasama kavustular.

Bazi fakir Ulkeler diinyadan kopukken elde edilen haberlesme ve egitim imkanlarindan
yararlanarak gelismis diinya ile blttnlestiler. Glimrik duvarlarinin kalkmasi sayesinde
bazi llkelerde (cok pahali oldugu icin) siit icemeyen cocuklar ucuz siite (Jamaika)
kavustular.

Kiresellesme pek cok Ulkeye yeni teknolojiler, yeni piyasalar ve faaliyet alanlari
getirdi. Yeni is alanlan, egitim ve saglik olanaklar yine kiiresellesme ile gelismekte
olan Ulkelere ulasti. Kiresellesmeyi acimasizca elestirenler ne kadar avantajlarini g6z
ardi ediyorlarsa, ona methiyeler diizenler de onlardan ¢ok daha blylik bir yanligin
icindeler.

Her ne kadar kiiresellesme yandaslari gelismekte olan Ulkelerde bliylime ve fakirlikle
etkin bicimde miicadele icin baska yol olmadigini iddia ederek, bunun adini gelisme
koysalar da, gercek hic de dyle olmamistir. Dlinyada zenginlerle fakirler arasindaki
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ugurum azalmiyor, artiyor. Dlinyada toplam gelir yillik ortalama %2,5 oraninda
artarken gunlik bir dolarin altinda bir gelir ile yasamaya mahkum insan sayisi
azalmiyor, artiyor.

Afrika’da bu hayal kirikhiginin en fecisi yasaniyor. AIDS ve agliktan insanlar sinek gibi
oltyorlar. Eski sosyalist devlet anlayisini terk edip, bitgesini denklestirmis, enflasyonu
disurip makul derecede dirist bir devlet yapisina kavusmus Afrika Ulkeleri dahi ok
zor durumda c¢lnkl yabanci sermaye yeteri kadar gelmiyor, yatinm yapilamiyor ve
kalici bir gelisme saglanamiyor.

Kiiresellesme fakirlige bir care olmadigi gibi ekonomik istikrari saglayan bir unsur da
olamadi. Asya ve Gliney Amerika krizleri diger gelisen (lkelerin ekonomilerini de
olumsuz etkiliyor. Bir llkenin diisen ulusal parasi beraberinde diger baska tilkeleri de
surdkltyor. Dlinya capinda bir finansal kriz ve ¢dkisten endise ediliyor.

Uluslararasi finans kuruluglari basta Rusya olmak (zere ondan ayrilan vyeni
cumhuriyetlerde de basarisiz oldular. Rusya ile Cin'in mukayesesi buna cok iyi bir
ornektir. 1990 yilinda Rusya IMF ile tanistiginda Cin‘in gayri safi milli geliri Rusya’nin
%60'1ydi. Cin uluslararasi finans kuruluslan ile isbirligini ve IMF'yi reddetti. Kendi
imkanlarn ile kalkinmayl tercih etti. Simdi 10 yil sonra Cin‘in gayri safi geliri
Rusya’ninkinden %60 daha fazladir.

Kiresellesme karsitlar bati Glkelerini iki yGzlt olmakla sucluyorlar. Cok haklilar. Batili
ulkeler fakir Ulkeleri glimrik duvarlarini kaldirmaya zorladilar ama kendi duvarlarini
muhafaza ettiler. Gelismekte olan (lkelerin en biyik Uretim kaynadi olan tarim
urlinlerine ihracat icin gecit vermediler. Bir taraftan giimriik, ama daha acisi diger
taraftan inanilmaz slibvansiyonlar ile kendi Ureticilerini koruma altina aldilar. Beyaz
Saray'da oldugum vyillarda bu iki yizli politikaya karsi blyilk bir savas verdim. Bu
sadece sdzde yardim vaad ettigimiz Ulkelere degil, bizim kendi yurttaslarimiza da
buyuk koétlllik oluyordu. Halk bu drlinleri cok daha pahaliya alabiliyor ve miithis
subvansiyonlari vergi mikellefleri dduyordu. 20007 yillara kadar ABD'nin tarim
stibvansiyonlari yilik 100 Milyar $ civarindayken Bush iktidar ile (azaltilacagi tim
diinyaya vaad edilen) bu miktar yillik 176 Milyar $'a yikseltilmistir.

Bir taraftan tarimin disinda pek c¢ok alanda, gelismekte olan (lkelerin ihracat
kalemlerine kota uygulanmakta, kendileri tekstilden sekere kadar yerli sanayilerini
korumaktayken, bir taraftan da hig sikilmadan devamli bu (lkelere piyasalarn zengin
ulkelerin mallarina agmalari ve gumrikleri sifirlamalari icin baski yapiimaktadir.

Finansal alanda Gliney Amerika ve Asya Uulkelerinin bankacilik ve finans sistemlerini
liberalize etmesi Bati bankaciligi icin yeni piyasalar ve kar imkanlar yarattl. Ancak
spekilatif amaclarla bu (lkelerin piyasalarina giren sermayelerin en ufak bir
dalgalanmada siiratle bu Ulkeleri terk etmesi sadece ilgili Ulkeyi degil, onunla dig
ticaret iligkisi olan tim Ulkelerin ekonomilerini dahi sliratle bir krizin icine cekmeye
basladi. Bunun sonucu gelismekte olan llkelerde beklenenin tam aksine zayiflayan bir
milli para ve milli finans sistemi ortaya c¢ikti.
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“Uruguay Round” anlasmasi ile herkesin ¢ok dogru buldudu fikri haklar teminat altina
alindi. Buna da en c¢ok saglik alaninda faaliyet gosteren sirketler ve ilag firmalar
sevindiler. Hindistan veya Brezilya gibi Ulkeler artik onlarin regetelerini calamayacak
ve taklit ilag Uretmeyecekti. Sonucgta bu fakir Ulkelerde ilag fiyatlari anormal bir
sekilde yulkseldi. Yerel halkin satin alma glcint asti ve 6limle karsi karsiya kaldilar.
Onlarin dlkelerinin bu fiyat farklarini siibvanse edecek glici yoktur.

Ticaretin serbestlesmesi basta olmak (zere kiresellesmenin tim alanlarinda iyi
niyetle ise baslanmis olsa dahi bazi sonuglari feci oldu. Batili uzmanlar tarafindan
tavsiye edilen ve Dlinya Bankasi tarafindan finanse edilen ve gelismekte olan llkeye
bir kurtulus yolu olarak sunulan tarimsal ve/veya altyapi projeleri basarisizlikla
sonuclandiginda ise yine bu gelismekte olan (ilkeler ana para ve faizlerini 6édemek
zorunda birakildilar.

Kiiresellesmenin yukarida bahsettigim sinirl yararlari yaninda 6denecek bedel cok
agir olmustur. Cevre tahrip edilmis, politik cevrelerde yolsuzluklar kangren halini
almis ve degisimin strati (ilkenin kiltlirel acidan bu degisime ayar uyduracadi yeterli
zamani tanimamistir. Issizlik siiratle artmis ve sosyal patlamalari tetiklemis, Giiney
Amerika’da sehir eskiyaligi, Endonezya’da etnik gatismalar yogunlasmistir.

Kiresellesmeyi cesitli kurumlan itibariyle ele aldigimizda sorunun bir Kizilhag,
UNICEF, ILO, Birlesmis Milletler veya Diinya Sadlik Orgiitii gibi kuruluslardan
kaynaklanmadigini, elestirilecek pek cok yoni olsa dahi bu kurumlarin yararl
fonksiyonlarina tim dlinya (lkelerinin inandiklarini ve elestirilerin daha iyiyi
amaclayan yapicl elestiriler oldugunu goériiyoruz. Fakirlere saglik hizmetlerinin bir an
evvel ulagmasini, fakir gocuklarin korunmasini, dinyada barisin kalici olmasini,
herkes icin esit ve adil bir calisma diinyasini, diinyada mevcut salginlara karsi ortak
mucadele edilmesini kim istemez ki?

Kiresellesmede tiim ihtilaf ve tartisma konulari ekonomik uygulamalarindan ve bu
uygulamalar tim gelismekte olan (lkelere empoze eden uluslararasi finans
kuruluslarinin basarisiz sonuclarindan dogmaktadir. Neyin yliriimedigini anlamak igin
bu Ug uluslararasi kurulusa daha yakindan bakmamiz gerekiyor. “Diinya Ticaret
Orgiitii”, “Diinya Bankasi” ve IMF...

Tabii ki uluslararasi alanda bankacilik ve finans gevrelerinde daha pek ¢ok yardimci
aktdr yaninda Birlesmis Milletlerin finansman saglayan bazi kuruluslari mevcuttur. Bu
kurumlarin cogu zaman Diinya Bankasi ve IMFden cok daha farkh gorisler
acikladiklarini gértiyoruz.

Diinya Calisma Orgiitli, IMF'nin calisanlarin haklarini pek az dikkate almasini siirekli
kiniyor. Ote yandan Asya Kalkinma Bankasi iilkeye cok sayida kalkinma stratejileri
sunan bir “codulcu rekabet” sistemini savunmaktadir. “Asya Modeli” denen bu
sistemde devlet bir taraftan piyasadan glic alarak yeni teknolojilerin yaratiimasi,
kolaylastirilmasi, yonlendiriimesi ve tesvik edilmesinde aktif rol oynarken ayni
zamanda calisanlarin sosyal ve parasal haklarini glivence altina almaktadir; ve bu
model Washington merkezli kurumlarin Amerikan modelinden cok farkhdir.
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On planda incelenmesi gereken iki kurulus Diinya Bankasi ile IMF'dir. Zira son 200
yihin blylk ekonomik problemlerinin merkezinde bu iki kurulug yer almaktadir. Her iki
kurulus da 1944 yilinin Temmuz ayinda ABD'de (New Hampshire, Bretton Woods)
toplanan Birlesmis Milletler para ve finans konferansi sonucu kuruldular.

Dinya Bankasi’nin adi “Uluslararasi Yeniden Yapilandirma ve Kalkinma Bankasi”ydi. O
tarinte bahis konusu pek cok (ilke koloni statiisiinde oldugundan, hakim Avrupa
ulkeleri eliyle bu amaca ulasmak daha kolay géziikiiyordu. IMF'ye verilen gorev ise
“Diinyanin Ekonomik Istikrarini Saglamak”t.

1944 toplantisina katilanlar, hala 1929 krizinin etkilerinden tam anlamiyla kurtulmus
degillerdi. Bu kriz tiim dlinyay! derin bir sekilde etkilemis ve hig 6rnegi goriilmemis
tarzda issizlige neden olmustu. ABD'nin galisan niifusunun V'l igsiz kalmisti.

Bretton Woods'daki toplantiya katilan Ingiliz Ekonomist John Maynard Keynes icin bu
krizin ve sonrasinin gok basit bir izahi mevcuttu. Yetersiz talep ekonominin gokmesine
sebep oluyordu. Baz tedbirler alarak devlet bu global talebi yaratabilirdi. Para
politikalar yetersiz kalirsa devlet biitge kaynaklarini devreye sokup devlet giderlerini
arttirarak veya vergileri indirerek ekonomiyi canlandirabilirdi. Keynes'in gok tartigilan
Onerileri, salt piyasa ekonomisiyle kisa surede ekonomik diizelme veya kalkinmanin
neden mimkin olmadigini gosterirken pek cok temel gercedi de igeriyordu.
Dolayisiyla IMF dinya capinda bir ekonomik kriz ve daralmayr 6nlemek amacini
guduyordu.

ABD disindaki Ulkelerin duraklama halindeki ekonomilerini uluslararasi bir baski araci
olarak canlandirmak igin gerekli ekonomik ¢6zimu Uretmek, gerekirse bizzat borg da
vererek diinya capinda talebin canlanmasini ve artmasini saglamak.

Nasil Birlesmis Milletler dlinya ¢apinda ortak bir calisma ile yeryliziinde politik istikrari
saglamak icin kurulduysa IMF de ayni sekilde ortak bir isbirligi ve anlayisla diinya
capinda ekonomik istikrari saglamak icin kurulmustu.

Kamusal bir kurum olan IMF diinyadaki vergi mukelleflerinin paralarini kullanan fakat
ne onu finanse eden, ne de hayatini degistirdigi insanlara hesap veren bir kurulustur.
Dinyanin gesitli tlkelerinin maliye bakanlari ile Merkez Bankasi baskanlarinin yénetim
ve denetiminde olan bu kurulus cok karmasik bir oylama sistemine sahip olup,
sonugta G7 ve 6zellikle ABD'nin ydnetimi altindadir.

Kurulusundan bu yana IMF cok degisti. Onu piyasalar cogu zaman koti isledigi igin
kurdular fakat o buglin piyasa hegemonyasinin bir fanatigi haline geldi. Onu,
genigleyici ekonomi politikalari (kamu harcamalarinin arttirilmasi, faiz ve vergilerin
indirilmesi gibi ekonomiyi canlandiran politikalar) benimsemeleri igin (lkelerin
Uzerlerine uluslararasi baski uygulanmasi igin kurdular fakat o bugiin kemer sikma
politikalari (biitce acigini azaltmak, faizleri ve vergileri yikseltmek gibi ekonomiyi
daraltan politikalar) uygulamadiklar takdirde Ulkelere kurus koklatmiyor. Keynes
herhalde cocugunun ne hale geldigini goérdiikge mezarinda huzursuzca dort
doéntyordur.
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Bu degisiklikleri ve celiskiyi aciklayabilmek icin Diinya Bankasi ve IMF'deki yonetim
kadrolarini ve onlarin temel ekonomik anlayiglarini bir miktar anlatmam gerekiyor.

1968 yilinda Diinya Bankas’'nin basinda Harvard Universitesi profesérlerinden ¢ok
degerli bir ekonomist olan ve Robert Mc Namara’nin da hem danismani hem de
kisisel dostu olan Holis Chenery vardi. Chenery gelisme ekonomisi (izerine ok degerli
eserleri olan ve dinyadaki fukaraligin Ustesinden gelmenin dinya barisini saglamak
icin en onemli etken olduguna inanmis bir kisiydi. Etrafina dinyanin gesitli
tlkelerinden bu anlayisi paylasan cok degerli bir ekip kurmustu. Chenery ve ekibi,
gelismekte olan (lkelerdeki piyasalarin yetersizligini gidermek yaninda, devletin
fukarallgi azaltma ya da ortadan kaldirmak igin neler yapabilecegini arastirmaya
odaklanmiglardi.

80'li yllarda ABD’de Ronald Reagan, Ingiltere’de ise Margaret Thatcher serbest
piyasa ekonomisini savunan ve yaymayi misyon edinen iki lider olarak Diinya Bankasi
ve IMF'nin tim Ust yonetimini ve ekonomi politikalarini degistirdiler. Bankanin basina
baskan olarak William Clausen ve ekonomi sefi olarak Ann Krueger geldiler.
Uluslararasi ticaret uzmani olan bu Kkisiler bilhassa rant ekonomisi Uzerindeki
arastirmalari ile taniniyorlardi. GUmrakleri ylkseltip korumaci tedbirleri arttirarak 6zel
gelirlerin baskalari aleyhine arttirimasini savunuyorlardi.

Ann Krueger'e gore bir Glkede ekonomik problem varsa bunun tek sorumlusu devletti.
Gelismekte olan llkenin sikintisinin tek ¢cézimi ise serbest piyasaydi. Bu yeni iklim ve
anlayis Chenery’'nin bir araya getirmis oldugu pek cok degerli ekonomistin bankadan
ve IMF'den istifa edip ayrilmasina sebep oldu.

Dinya Bankasi ve IMF artik fakir tlkelere kendi distincelerini zorla empoze eden ve
ellerindeki fonu ancak bu sartlar altinda kullandiran birer kurulus haline geldiler.
Sikintih Glkenin Maliye Bakani o fonlara ulasmak icin cogu zaman dinini bile
degistirmeye hazir oldugundan Ulkenin diger bazi kurum ve uzmanlar hi¢ mutlu
olmasa, hatta siddetle karsi ¢iksa dahi sartlar kolaylikla dikte ediliyor.

Ilk kurulduklan yillarda Diinya Bankasi ile IMF'nin rolleri birbirinden ayri ve net bir
sekilde tarif edilmisti. IMF Ulkenin makro ekonomik sorunlari ile ilgilenecek (bitce
aciklari, para politikalari, enflasyon, dis ticaret agigi, dis borc), Diinya Bankasi ise
yapisal problemlerle ilgilenecekti (devlet harcamalari, finansal kurulusglar, calisma
hayati, ticaret politikalar gibi).

IMF vyesil 1sik yaktiktan sonra Diinya Bankasi devreye girecek ve fonlama Diinya
Bankasi vasitasiyla olacakti. Zamanla IMF emperyalist bir bakis acisiyla yapisal
sorunlarin ekonominin global yoniine direkt etki yaptigini ve 6rnedin devlet bitcesi
veya dis ticaret acigi sonucu ekonominin tiim dengelerinin bozuldugunu ileri siirerek
her konunun kendi alanina girdigini iddia etti ve Dinya Bankasi’'nin galismalarina
mudahale etmeye, Ulke yetkilileri ile yapilan uzun mizakere ve ortak ¢6ziim
arayislarini gereksiz bulmaya ve kendi recetelerini (aslinda bir tane) empoze etmeye
basladi.
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Dinya Bankasi ile IMF arasindaki vaki goris ayriliklarini ortadan kaldirmak ve en
uygun ekonomi politikalarinin uygulanmasini  saglayacak tedbirleri almak G7
Ulkelerinin maliye bakanlari ve hazine mustesarlarinin isi olmasina ragmen bu konu
etrafinda canli ve demokratik bir tartisma ortami yaratmak hicbirinin isine
gelmiyordu.

Kurulusundan 50 yil sonra aciktir ki IMF, misyonunda basarisiz olmustur.

Yapmasi icap eden (lkelerin ekonomisinin ve bilhassa istihdamin gelismesi yoninde
mali destek saglamak olmaliyken bunun tam tersi bir tablo olusturmustur. Para
piyasalarinin serbestisi politikalari ise, IMF'nin saglamasi gereken ekonomik istikrar
yerine her tirli spekiilatif sermayenin siratli hareketine acgik ve en kiiguk bir krizde
suratle tlkeyi terk etmesi sonucu eskisinden de daha istikrarsiz ve kirllgan ekonomiler
yaratmistir.

Nihayet, 90’ yillarda kendisine bictigi yeni rol olan Demirperdeden kurtulan Ulkelerin
siratle piyasa ekonomisine gecmeleri ve basarili olmalari yolundaki misyonunda da
basarisizligi ortadadir.

1944 Bretton Woods anlagmalari uluslararasi tGglnci bir organizasyonun kurulmasini
da icermekteydi.

IMF finansal iliskileri diizenlerken bu kurulus da ticari iligkileri diizenleyecekti. Mallarin
ve hizmetlerin serbest dolasimini sadlayacak, dolayisiyla gimrik tarife ve
pozisyonlarinda uluslararasi bir anlasma saglayacakti. Bu kurumun adi Uluslararasi
Ticaret Orgiitii'ydii. 50 yil sonra yani 1995 yilinda kurum nihayet hayata gecmis oldu.
Diinya Ticaret Orgiitii diger ikisinden (IMF ve Diinya Bankasi) cok net bir sekilde
ayrilmaktadir. Orgiit kendi basina kural koymamakta, ticari miizakerelerin serbestce
tartisildigi ve kararlastinldigi demokratik bir forum yaratmakta ve alinan kararlarin
uygulanmasini yakindan takip etmektedir.

Ekonomik amach kurulan bu uluslararasi organizasyonlarin arkasindaki distince
baslangicta dogru olsa da, zamanla ilk yaklasim siiratle yerini yeni disiincelere
biraktl. Baslangicta Keynes'ten esinlenen, yetersiz piyasa ve devletin istihdam
yaratmadaki rollu yerini tamamen bir serbest piyasa ekonomisine birakti. Bunda en
onemli etkenlerden birisi de Gliney Amerika Ulkelerindeki hiperenflasyonla birlikte
yasanan ekonomik krizlerdir. Bu krizlerden devletin kétl ydnetiminin ylzde yliz
sorumlu oldugu fikrinin IMF de devleti gittikce daha cok dislayan bir reaksiyona
donlismistir. Glney Amerika Ulkeleri igin (devletin ekonomiye ok fazla midahale
etmesi ylziinden) gecerli olan bu goérisler bilahare tim dlnya Ulkeleri igin uygulanan
ekonomi politikasina da uygulanir oldu. Halbuki bilhassa yeni gelismekte olan veya
liberal ekonomiye ilk defa agilacak Ulkeler igin bir anda uygulanmak istenen tam
serbesti, bu ulkelerin ekonomik intihar oldu.

Sayet 6rneklemek gerekirse ABD veya Japonya gibi Ulkeler kademeli olarak ve uzun
ylllar boyunca gelismekte olan ve heniz diinya rekabeti ile basa c¢ikamayacak
sektorlerini koruma altinda tuttular. Gelismekte olan bir llkeyi serbest ithalat rejimine
zorlayarak kendisinden c¢ok ©6nce rekabet gliclini kazanmig Ulkelerin mallan ile
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rekabet etmek mecburiyetinde birakmak, (sosyal ve ekonomik) cok yikici sonuglar
dogurabilir.

Tanm alaninda galisan kesimin fakir ciftcileri Avrupa ve ABD’den gelen ve yogun bir
sekilde slibvanse edilmis Urlnlerle tabii ki rekabet edemezlerdi. Pek cok is giicd,
sanayi ve tarim alaninda suratle isini kaybederken (Ulkelerin siratle yeni is alanlari
yaratmalart mimkiin olamadigindan issizlik bir ¢§ gibi biyiimekteydi. Isini
koruyabilen kesimlerde ise isini kaybetme endisesi hakimdi.

Sermayenin serbest hareketinin sonuglarindan daha 6nce bahsetmistik. Spekilatif
amacli sermayenin gel-gitlerine bu kiguk ve kirilgan ekonomilerin dayanmalari
mimkiin degildir. Gelismekte olan Ulkelerin ekonomileri kiiglik gemiler gibidir ve tam
firtnanin ortasinda okyanusa salinmalari asla distinilemez.

IMF midahale ettigi her alanda yanliglar yapti. Sonug llkeler icin daha da
fakirlesmek, sosyal ve politik bir kaosa yuvarlanmak oldu. IMF'ye %100 teslim olan
Bolivya gibi Ulkelerde bile ekonomik bir gelisme gbzlenemedi. Bir tek Sili'de bagarili
oldugunu iddia etmek her 10 dlkenin 9'unda basarisiz olundugu gercegini
degistiremez.

IMF probleminin arkasinda, ne yapilacagina ve nasil yapilacagina karar veren IMF
yonetimi yatmaktadir. Bu yo0neticiler en zengin ve gelismis sanayi ulkelerinin
temsilcileri olup, bu Ulkelerin ticari ve finansal ¢ikarlarini korumak durumunda olan
kisilerdir.

IMF ve Dlnya Bankasi'nin tim faaliyetleri gelismekte olan Ulkelere yonelik olmasina
ragmen bu kurumlarin ana politikasini tayin ve yiritmekle gorevli baskanlar
sanayilesmis Ulkelerden secilmektedir (bir centilmenlik anlasmasi ile daima IMF'nin
basina bir Avrupali, Diinya Bankasi basina bir Amerikali seklinde yonetilmektedirler.)
Bu yoneticiler kapal kapilar arkasinda secilmekte ve higcbir zaman gelismekte olan
ulkeler konusunda bir tecriibeye sahip olup olmadiklarina bakilmamaktadir.
Uluslararasi bu kurumlar, ydnetimleri itibariyle hizmet verdikleri Ulkeleri temsil
etmemektedirler.

ikinci énemli sorun ise IMF biinyesinde gelismekte olan ilkeler adina kimlerin
muzakereye katildiklari ile ilgilidir. IMF'ye muhatap olanlar Hazine Mistesari, Merkez
Bankasl Baskani ve Maliye Bakaniyken Diinya Ticaret Orgiiti’'niin muhatabi ise
genellikle Ticaret Bakanlaridir. Tium bu sahislar kendi lkelerinde belli bir kesime gok
siki baglarla bagl kisilerdir. Ticaret Bakani genellikle is diinyasinin tesiri altindadir. Is
diinyas daha cok ihracat ve tesvik ister. Kiguk Uretici, calisan kesim, cevre gibi
konular genellikle onun ilgi alanina girmez. Maliye Bakani ve diger birokratlar ise
cogunlukla ya 0Ozel finans kesiminden gelmis ya da bir giin oraya kapagi atmaya
bakan kisilerdir. Bu insanlar ait olduklar topluluklarin gézlikleri ile olaylara bakarlar
ve karar mekanizmalari bu gevrelerin ¢ikarlarinin etkisi altindadir. En azindan sunu
unutmayalm ki uluslararasi bu kuruluslar gelismis sanayi toplumunun pek cok ticari
ve finansal kurumunun cikarlan ile direkt badlantih bir karar mekanizmasinin
icindedirler.
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Ulkesi dis bor¢ faizi ve ana parasi 6diiyor diye yoksulluga mahkum olan kéyliiler,
anormal vergi yukd ile yatinm yapamayan miutesebbisler, Endonezya’da, Fas'a,
Papua Yeni Gine'de yikselen akaryakit ve gida fiyatlari ile bogulan halk kitleleri,
Tayland’da IMF saglik harcamalarina ciddi kisitlamalar getirdigi icin AIDS'de bliyik bir
tirmanis yasayan toplum, IMF baskisi ile devletin egitim biitcelerinde dahi kisitlamaya
gitmesi sonucu pek ¢ok gelismekte olan llkede ¢ocuklarini okutmakta zorlanan ve kiz
cocuklarini okula goéndermeyen aileler IMF'in yansittigi kiresellesme politikalarina
karsi ciddi bir hayal kirikligi yasamaktalar.

Bu insanlar caresizlik icinde ve bir slire sonra seslerini duyuramamaktan sikayetle
sokaga inecekler. Sokaklar bu konuda hak aramanin ve tartismanin yeri olmamalidir.
Dinyada pek ¢ok ydnetici, ekonomist ve bu konular inceleyen aydin kisi, gelismis
ulkelerin pek c¢ok temsilcisi de dahil olmak Uzere bu diinyaya empoze edilen
“Washington Anlagsmasi”nin gelisme ve kalkinmaya tek ¢dziim olarak sunulmasina
karsi olup, yeni yollar aranmasinda mutabiktirlar.

Ancak ticari cikarlar ugruna pek cok Ulkenin gevresinin, demokrasisinin, insan haklari
ve sosyal adaletinin tahrip edildigi bir gercektir. ABD'nin 19. yizyildaki tecriibesi
simdilerde yasanan kiiresellesme ile tam bir paralellik arz etmekte ve igindeki geliski
diinlin basarisi ile bugliniin basarisizligini ¢ok giizel izah etmektedir.

19. yuzylda nakliye ve haberlesme maliyetlerinde ciddi ucuzlamalar meydana
geldiginde ABD’de mabhalli kuruluslar eyaletlerinin hudutlarnini asarak lilke genelinde
hizmet ve mallarini pazarlamaya basladir. Ama ABD hikimeti piyasalarin spontane
gelismesine seyirci kalmadi; ekonominin gelismesinde bizzat hayati rol oynadi.
Federal devlete eyaletler arasi ticarete kurallar getirmek, tek bir elden kurallarini
koyarak finans sistemlerini kurumsallagtirmak, tlke genelinde calisma kosullarini ve
asgari Ucreti tek bir standarda kavusturmak, genis piyasa ekonomisinin getirdigi
etkilerden kuglkleri koruyucu tedbirleri almak, issizlik sigortasi gibi kurumlari
olusturmak godrevlerini verdi ve denetledi. Bazi sektorlerin  kurulmasina ve
isletilmesine onculik etti, (1842 yilinda Baltimore-Washington arasinda ilk telgraf
hattini devlet kurmustur) ciftgileri koruma altina aldi, ziraat fakultelerinin kurulmasi,
yeni teknolojilerin gelistiriimesi, ekonomik gelismenin saglanmasi igin gereken
tedbirlerin alinmasinda devlet basrolii oynadi. Dagitimin ve paylasimin iginde direkt
yer almasa da bunun esit ve adil olmasi igin direkt calismalar yapti.

Bugiin 19. yilizyllda ABD'de yasadigimiz milli ekonomimizin bliyliime ve genislemesine
imkan sadlayan kosullarin benzerleri diinya gapinda mevcut. Ulastirma ve haberlesme
maliyetleri diserken suni engellerinden kurtulan hizmet, mal ve sermaye serbestge
diinyayr dolasabilmekte. (Yalnizca emek guicliniin serbest dolagimi 6niinde ciddi
engeller mevcut.)

Tam bir kiresellesme ortami mevcut ama maalesef bizim tim Glkelerin
vatandaslarina karsi sorumlu olan ve milllesme siirecinde ABD'de etkili olan tarzda
ekonomik gelisme ve sonuclarini destekleyen bir dinya devletimiz yok. Bizim
sistemimiz diinya ¢apinda yonetim sistemini bir diinya hikimeti olmaksizin uygulama
seklidir. Bu sistemde birka¢ kurum (IMF, Dinya Bankasi, WTO) ve birkac aktor
(Maliye Bakanlari, birkag birokrat) rol alirken sistemden asil direkt olarak
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etkilenenlerin sdz haklari bile yok. Uluslararasi ekonomi kurallarini yeniden gézden
gecirme zamani gelmis bulunuyor. Ideolojilere daha az, verimlilie daha cok yer
veren, karar mekanizmalarinin nasil ve kimlerin lehine isledigini tekrar gdzden
gegiren, gelismeyi kesinlikle saglayan bir sistem gerekmektedir. Alinan tedbirlerden
etkilenen tim Ulkelerin s6z sahibi olduklarn yeni bir yaklasimla kiresellesmeyi
yonlendirmek, adil ve uygulanabilir bir tarzda yonetmek sayesinde dogacak yeni bir
diinya ekonomisinin meyvelerinin daha adil bir sekilde paylasildidi ve daha kalici
oldugu bir ¢oziim kaginiimazdir.
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Sn. Dr. Ali Nail Kubah’'nin 24 Eyliil 2002 Tarihli Yazisi'ndan Alinti

1989 yilinda Istanbul Sanayi Odas’'nin diizenledigi bir panelde; uluslararasi
piyasalarda cok buylik bir likiditenin birikiyor oldugunu, bu likiditenin paniklerden
etkilenen, hizli hareket eden bir likidite oldugunu bu hareketliliin diinya
piyasalarinda ciddi bir istikrarsizlik ve kriz riski yaratabilecegini uzunca bir bicimde
anlatmistim. Bu gelismenin nedenlerini ve isleyis mekanizmalarini da agiklamigtim.

O tarinte Tlrkiye'de henliz Sermaye piyasalari gelismemisti. DOviz transferleri
serbestlesmemisti. Sermaye ve kredi piyasalarimiza, ileriki yillarda “sicak para” olarak
anilacak, blylk spekdilatif fonlarin girmesi olanaksizdi. Bu sebeple uluslararasi likidite
o glinlerde Tirkiye icin tehdit degildi.

Ancak bir slire sonra TL konvertibl oldu, ddviz transferleri de serbestlesti. Ben de
Cumhuriyet gazetesinde yayinladigim bir makalede bu tehlikeden enine boyuna
bahsettim. Tirk ekonomisini ydnetmenin eskiye oranla ok zorlastigini belirttim.
Ekonomimizin paniklerle baslayacak krizlere ve belirsizliklere acik hale geldigini ileri
sardim. Yil 1991 veya '92 idi.

O glinden beri bir ¢ok yazimda, konferanslarimda, ayrica hikimet yetkililerine ve
Odalar Birligine verdigim raporlarda bu tehlikeden bahsettim. Krizin engellenmesi igin
de bir “Sermaye Piyasalari Stabilizasyon Fonu” kurulmasini énerdim. 1994'de,
1998'de ve 2000'de krizler pes pese geldi. Her biri de Tlrkiye'ye giren uluslararasi
likiditenin aniden panikleyip Ulkeyi terk etmesi ile bagladi.

IMF recetelerinin Tirkiye'yi ve hig bir Ulkeyi bu krizlerden koruyamayacagini. Bir
“kalkan"a ihtiyag oldugunu. Mutlaka yeni ve 6zgiin bir énlem gerektigini. Malezya'nin
bu konuda basarili 6nlemler aldigini tekrar tekrar anlattim.

Peki ben bugliin neden mutlu oldum? Clinkli Diinya Bankasi'nin eski Bas Ekonomi
Danismani, Clinton'un Ekonomi Danismanlarn Kurulu eski Bagkani, Nobelli iktisatci
Joseph Stiglitz bu yaz yayinlanan kitabinda krizlerin sucunun hareketli uluslararasi
likidite oldugunu acikca ifade etti. Cozim icin de Malezya Basbakani Mahatir
Muhammed'in getirdigi kisitlayici 6nlemleri érnek verdi. IMF'yi de adir bir bigimde
elestirdi!

Stiglitz'in dnerilerini ben bugin okudum. Cok mutlu oldum. Cinkd artik sanirim bizim
ekonomimizi yonetenler de bu konunun dnemini kavrarlar. Belki Turkiye'yi bu kriz
dalgalarindan koruyacak bir kalkan da gelistirilir. Turkiye bir kriz dalgasina daha
dayanamaz!
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Sn. Dr. Ali Nail Kubali'nin 15 Ekim 2002 Tarihli Yazisi'ndan Alinti

Stiglitz'in Eylal ayinda Arjantin ekonomisi ile ilgili bir makalesi yayinlandi. Makale
Turkiye icin de 6nemli dersler iceriyor.

Stiglitz'’e gdére Arjantin'in - bugiin ihtiyact olan sey ekonominin "Yeniden
Canlandirimasl"  yani  "Reaktivasyon"dur.  Hukimet politikalari  ekonomiyi
canlandirmaya yoénelik 6nlemlere yogunlasmalidir. Eger 6zel kesim kendi basina kredi
hacmini arttiracak onlemler alamiyorsa, Stiglitz, devletin devreye girerek kredi
hacmini arttirmak (zere mevcut kredi kurumlarini yeniden yapilandirmasini veya
yenilerini kurmasini énermektedir.

Peki kredi hacmini arttirmak enflasyonu tehlikeli bir boyutta arttirmayacak midir?
Stiglitz benim de bircok yazimda savunduklarimi vurguluyor: "Mal ve hizmet arzini
arttirmaya yonlenecek krediler enflasyonu arttirmazlar. Aksine i¢ Gretimin arttiriimasi
enflasyonla miicadelenin etkin bir araci olabilir."

Stiglitz’e gore (lkeler IMF kredilerine degdil ekonominin "reaktivasyon" una
odaklanmalidirlar. Clnkii IMF kredileri ekonomiyi canlandirmaya dedil, kredi geri
0demesine gidecektir. Stiglitz ayrica, "Sayet IMF daralticc mali politikalar ve mali
sektoriin  yapilanmasinda (Endonezya'daki gibi) yanls politikalar dayatacaksa,
ekonomi daha da zayiflayacak ve giiven de erozyona ugrayacaktir!" demektedir.

Hic stiphe yok ki Stiglitz'in Arjantin icin soyledikleri Tirkiye icin de gegerlidir. Turkiye,
1994 ve 1998 krizlerinde de, hala icinde bulundugumuz 2000 krizinde de, ekonomisi
durmus, makine kapasiteleri atil, iscileri issiz, talep ortadan kaybolmus durumda ilen
dahi parasal ve mali daraltict dénlemler uyguluyordu. IMF'nin zorlamasi olan bu
onlemler Tirkiye'de kriz ddnemlerinin gereginden cok fazla uzamalarina neden
olmustur.

Eger Tirkiye bu krizlerden yavas yavas cikiyor ve canlaniyorsa, bu tamamiyle

uygulanan yanlis politikalara ragmen ekonomisindeki giclii i¢ dinamiklerinin zorlamasi
ile mimkin olmaktadir.
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Sn. Serdar Turgut'un 22 Ekim 2002 Tarihli Yazisindan Alinti:

IMF'nin son kredi diliminin agiimasinin secim sonrasina ertelenmesinin tek bir anlami
vardir. Issizligin, fakirligin daha da artinlmasina yol acacak tedbirler alinmasini
istiyorlar ve bir segcim dncesinde bunun yapilmasi mimkin olmadidi icin de anlayis
gostererek beklemeye razi oldular.

Anlayacadiniz tekrar kabak gibi oyulacadiz yine 4 Kasim'dan itibaren. Isin acikli yani
da kabagi oyacak kasigi kapmak icin bitin partiler tuhaf bir sekilde, sanki bu
utaniimasi gereken bir sey degilmis gibi yarismaktalar.

Bu politikalara sahip cikmanin ne anlama geldigini anladigindan siiphe duydugum
kalabaliklar ise onlar alkighyorlar ha bire.

Dolayisiyla ¢ok yakinda olup bitecekler oldugu zaman onlara oy verenlerin sikayet
edebilmelerine de imkan kalmayacak, IMF'nin oyma islemi tekrar baslayinca bas
kaldiranlara, biz size sdylemistik neden simdi sikdyet ediyorsunuz denilecek.

Bir yalan sdyleniyor Turkiye'de. IMF politikalarinin alternatifi yoktur deniliyor. Hayir,
gayet tabii ki vardir. Siz siz olun televoleci zihniyetin hakim séylemine kanmayin bu
konuda. Tlrkiye ne yazik ki basiretsiz politikacilar nedeniyle IMF konusunda “Ben
IMF'yi daha cok severim, sen az seversin, hayir ben cok daha fazla
severim” turtinden abuk bir sdylemin igine itilmis durumdadir. IMF'nin tek bir hedefi
vardir, o da borglu tlkenin borcunu zamaninda ve aksamadan 6demesini saglamaktir.
Bu bdyle diye aman onlara da kizmayin, ginkd onlar bu konuda durlstler, hayatta
hicbir zaman amaclarn konusunda yalan séylemediler, acik oynadilar oyunu.

Yalani soyleyen borcu ddeyen llkelerdeki IMF yalakalaridir. Bu tutturduklari yoldan
sapmamalarinin tek sonucu issiz sayisina yiiz binlerce issiz daha katiimasi, fakirligin
daha da artmasidir.

Ancak unutmaya calistiklari bir nokta var. Kimden daha ne alacaklar ki? Bicak kemige
filan dayanmadi, goktan kemigi kesmeye basladi bile.

Yapilacak tek sey var.

Bor¢ ddeme takvimimizi IMF ile yeni bastan konusmamiz, bazilarinda erteletmeye
gitmemiz, bazilarinda ise silinmeye gidilmesi icin bastirmamiz gerekiyor. Tirkiye'nin
bu dis borcu 6demesi artik mimkiin degil, clinkii bu miktarda borg sadece halki
ezerek ddenebilir. Turkiye'de ise halkin ezilecek yani kalmad artik.

Anlayacadiniz Tirkiye zor, hatta imkansiz olmasi gereken bir isi basardi ve sdmiirecek
insanini tamamen tiketme yoluyla sémirt dizeninin sonunu hazirladi. Kapitalizmde
bile ender goriilecek olaylardan bir tanesidir bu, bunu da bilin yani!

IMF ve yabanci sermaye ile bu meseleyi konusmaliyiz. Bunu onurlu bir sekilde

yapabilmemizin tek sarti ise memleketteki ekonomik diizeni bastan asadiya radikal
bicimde dlizeltecek plan, program ve stratejiyi olusturmaktir.
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Kisa, orta ve uzun vadeli kapsamh hedef ve planlari hazirlamaktir. Ve bu Ulusal
Ekonomik Kurtulus Programi'yla diinyanin karsisina ¢ikarak “Baylar durum boyle,
ben bunlarn yapmaya basladim, artik borglarimi da yeniden diizenlemeyi
sizinle konusmaliyiz” demektir.

Bagka yapilacak hicbir sey kalmamigtir ve vardir, yola aynen devam diyenler de yalan
sdylemektedirler. Bu tiir bir ¢ikis diinya sisteminde tepki gérmez, ¢linkli orta ve uzun
vadede kendisini kurtaracak Tirkiye diinyaya da yik olmayacaktir, onlar da bunu
gdreceklerdir.

Ama aksi olursa da iflas edecek bir Tirkiye'nin yaratacadi sorunlarla bogusacaklar,
alternatifleri budur, bu da sadece bizim icin degil bolge icin de bir felaketin kapisini
agar.

Onurlu Ulusal Program olusturmak yerine yalanlarini stirdirlip de aynen yola devam
diyenler bu Ulkenin sonunu hazirliyorlar, onlarin dedikleri oldugu takdirde halki agliga
itilmis bir Ulke olarak iflas edecegiz, tamamen tiikenecegiz.

Onurlu ¢ikis yolunu yakalamak firsati hala daha var, yeter ki cesur olalim. Buna
inanin.
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ABD HAZINE BAKANLIGI
VE IMF’IN YENI ViZYONU

Amerikan Hazine Bakam Paul H.
O'Neill kohtufiuna oturdugundan bu ya-
na uhesiar grasi finans dinyasinda cid-
di dedigiklikler yapmay amaghyor.
Umutsuz durumdaki dlkelerin ekonamik
yardim cagnlanna el uzatmayan Haz-
na Bakan nef bir tavir sengiiyor.

Ancak bu kanu ile fgili gegith yakla-
gimlar meveut. Omegin kimi ekono-
mistler, Oelere kredi vermeyi tipki
uluslar aras: sirketlarde oldugu gibi
hem Olkslerin kendilerinin, hem de
kredi versnlerin almas: gereken Dir
risk olarak gdrdyoriar. _

IMF'de reform taraftarlan Hazine
Bakanh@imn bu yeni yaklamimindan
memnun. Asya'da, Latin Amarika'da ve
Ausya'da son olan bitenlérden sona,
biiin ekonomi analistherinin vardij ka-
m, ghobal finans dinyasinda bir takim
yanhghidann oldufu yindnde.

ABD Oncl Olmak Durumunda

IMFin en GnemE mensubu olan
Amarika Birlesik Devlietlar, stz konusu
bir reformu veya herhangi bir yakiagim
degisiligini gerpaklestirmek Ign dncd
olma durumunda. Climton ydnetimindan
farkl olarak Roben E. Rubin gibi Wall
Straet kikanli biri yerine, O'Meill gibi kd-
il ydnatden Okelers yatinm yapmaya-
cagini agik bir gekilde ifade eden biri
giindeme geldi. Bir bagka dedigle, artik
bankalar ve bdylk yatnmcilar gelig-
mekts clan ama ciddi sorunlar yagayan
iitkelers yanlendirdlmeyecakdar.

http://www.ozetkitap.com

Ancak O'Neill'in performansina ve
50N duruma yakindan bakshm: Tarki-
ya, Arjantin, Uruguay ve Brezilya'dan
olugan vazgegilemeyen din dlke, bi-
tin iddial kenugmalara rafimen ciddi
destek almakta.

Ozaliikle ABusios ayindaki krizin-
den sonra ager borg altindaki Brezil-
ya, rekor dizeydeki 30 milyar dolarlix
bir paketle nefes ald),

lddiall konugmatanin ardindan po-
liti realiteler gizden gegiriline, kriz-
terin Gnlne gegmenin daha akilel ol-
dufuna kanaat getirildi.

IMF, yeni prensiplarinden garketi,
“Gercek su ki, dinyayr oldugu gibi
gergekleri ile kabullenmeliyiz ve bu
gakilde icragtfanmizi gekillendirmeali-
viz. Zira dinya bizim hayalimizdeki,
idealimizdeki dinya defjil ve Sylaymis
gibi davranamayiz” diyor O'Naill,

Iflas Sistemini Yarariige
Gegirebilme Sorunu

Zaten Hazing Bakanhifi da, IMF
de glebal finans dinyasinda reform
yapmak adina Wall Street modalini
gostermedi, Bankaciar, tahvil piya-
sas! ve borsa girketlerinin anfagmala-
nnda gart kogtuklan ve Hazine Ba-
kanligmin &ne sdrddd0 bir nokta
mevcut:

Bir Gike ifasa sdrdklendigi takdir-
de, alacakh kurumiann ne yapmasi
gerekiifine dair detayl bir agiklama
bulunmakiadir. Ancak neredeyse hig
bir Gike, yaphkian yeni kredi anlagma-
larina by garti dahil etmemektedir,

Bu tarz bir uluslar aras) iflas siste-
mini hayata gegirebilmek amacl re-
lermizra engel teskil edecek bir gok
mesele gazleniyor. IMF'in Bush yéne-
liminde goreve gelan isimlerinden
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- Bush yénetiminin politik endigeteri
ve atiimlan, tutarsizlik problemi ya-
ratmakta. Clinton yonetimindekileri
Rusya'ya para pompalamakla sugla-
yan Bush ydnetimi, onde gelen miit-
tefiki olan Turkiye'ye iki byiik paket
yolladi.

Ayni sekilde bu ydnetim, gegtigi-
miz sene Arjantin’e 19¢ milyar dolar-
Ik bir paket yollad) ve bu girigim ba-
sarisizhikla sonugland!.

Gectigimiz Temmuz ayinda, Bre-
zilya’da kiyamet koparken, ONeill
yaptigt bir agiklamada IMF'in Latin
Amerika'ya yaptigi yardimlannin is-
vigre bankalarna transfer edilebile-
cedini ima edince, bltin tepkileri
lizerine topladi. Bu agiklamadan bir
kag hafta sonra, 30 milyar dolarlik bir
paket yoliand:.

Washingtor'in her mesele ile ilgili
farkls bir yaklagim ve politika geligtir-
mesi yadun elestiri topluyor. "Kredi
istemeya gidecek olaniarm nasil mu-
amele girecedi kestirilemiyor” diyen
Goldstein, IMF'i tutarsizhik ile suglu-
yor. O'Neill'in agiklamalari dodrultu-
sunda problemli Glkeler, acil durum-
larda IMF'e ne derece givenebile-
ceklerini bilemiyartar.

Calisma Prensiplerinin Daha Cok
Netlegmesi Gerekiyor

Daha net caligma prensiplerinin
tanimlanmas: ile, Hazine Bakanhf
ve IMFin olast kazalarn énleyecegi
digdnulbyor.

807 yiltarda, geligmekte olan Glke-
lerin tek gavendidi gevin, banka kre-
dileri ve IMF oldugu zamanlarda gok
az sayida bankac! veya devlet gdrev-
lisi bu anlagmalarin yeniden yapilan-
dinimasini dneriyordu.
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50'li ydlarda bu dizen jyice kar-
masiklagti. Asya krizinden sonra, ar-
tak hareket planian ve iflas yasalari
tartigilmaya baglandr.

“Su anda, artik reformun gerekli
olup olmadigin: tartigmiyoruz. Kanu,
hukuki taslad nasil yeniden yapilan-
dirabiliriz sorusunu cevaplamakian
ibaret” geklinde bir agtklama yapan
Sean Hagan, meseleye somut bir ce-
vap veriyor.

iki perdeli harekat plani, ABD ile
IMF arasinda gu gekilde paslagarak
gergeklestirilecek deniliyor: Itk olarak
bitln tahvil ve kredi antagmalaring
ortak harekat plani dakil edilecek.
Anlagmada yer almasi gereken bu
madde, ana kreditrlerin karg! taraf
ile 4dema planini yeniden dizenle-:
mesine olanak veriyor.

IMF Yeni Bir Berg Yaptlandirma
Sistemni Geligtirecek

So6z konusu anlagma, borg sahip-
lerinin ylizde 85'nin kabulQ ile ger-
ceklegebiliyor. Anlagma tim kreditdr-
ler igin gegerli ve 6demelerin bir siire
igin dondurulmast da bu anlagmanin
bir pargasi.

IME, borglarl yeniden yapiandir-
mak igin yeni bir sistem de geligtir-
mek istiyor. Yeni sisteme gore bir al-
kenin ciddi bir krize kapilmasindan
sonra, biitin tahviller ve borglar kon-
solide edilecek.

Kreditor komitesi kurulacak ve s6z
konust Glke ile borglan erteleme pia-
ni igin pazarhga oturulacak.

Bu arada IMF, fGlkeyi daha uzun
vadeli programa oturtmak tzere an-
lagma yapacak ve béytelikle dikeler
borglarini 8deyebilecek duruma gé-
lecekler.
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Bu tirz bir sislemi kurma ganasn-
da kargdagilabdacak bir pok kampli-
kasyon mevcut, Dinyadaki bobin
berg alma prosadinind yanidan yapi-
landirabilmak kgin, tim tahvil va kredi
anlagmalanmn yaniden yanilmas: pa-
rakiyor. Bu da, yatinmedar we bong
warenler igin ayunun kureliannin dis-
dlemasi anlamena pelacel. IMFEN de
kendi papinda defisiklicler yagmas:
garekscnk ve bu proses gok uZun sd-
recek, Zira ye dlkalerin kendi shatd-
larini yenilemedari parekecek. Baz
exspariar bu dagigiklikler icin geg ka-
hrdefin ifade adiyodar,

“Gagtigimiz sane biltln bunlar te-
orik glarak tarbsma nokiasinda almak
katul adilsailirdi® diyan avukat Ric-
hard A. Gitlin, "Dinya, yaraden yapi-
tanmanin gergeklegmasini sabiraz-
likla bakliyos. Artk aifarimzi cabuk
tutmaliyiz, oyalanacak vakiimiz kak
madl.” diye de ekliyar.

Yatirmezlann Karkuly Rdyalen

Yabnmelann korkulu miyas haf-
ne gelen bagka mesaleler de var
Irak’a yapilmas: beklanen mddahale,
biylk girketlerdeRi skandallar ve
hazsas ekonomsk durum, piydsaian
gergin kiimak igin yeliyar da artiyor,
Bur kargaganin orlasinda, yabrimelar
yeniden yapidanma gibi gaylerden
bahsetmek dahi istemiyer. Bir ok ya-
hremei bazi Glkelers lavorl muamele-
& yapidmasindan cakinipor.

ABD Tirkiye, Kelombiya ve Pakis-
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Kregittirarn endigalainl yakghe-
mak amaciyla yapilan apikiamada,
IMF sizciten &rel sekibrkn 8z ko-
nusy yeriden yapdanma ve Hlas ka-
runtarinda Gnemii bir ol oymayacai-
i Badirtt.

Washingtan'un mesaleye airik
koymas: garektiging dikkal caken yo-
rumcular, O'Nedlin baglatbifs b tar-
figmalarn umut verici olduguru Hade
adiyoriar. Simdl bu viryonu pazarla-
mak ve hayata gegirmek igin cidd bir
caba glatermes| geraktidini da ekli-
yarkar.

O'Meil’in Ratorm Micadalesi

Gectigimiz senanin bagmda, Ame-
rika Birlegik Devletlerl Hazlne Bakan-
bifsna atanan Paul H. O'Neill uluslar
aras finans sektfrinde altyapesal re-
formilar yapmak igin mbcadele wer-
meichn. Gareve gectijinden bu yana
yaphify aglamalada, icrastlan ara-
smnda futarsizliklar olmas: nedenfyla
yodun sleptinlens tutulan OiNed, yo-
fun bask altinda,

Idaalindeki sistemi aturtana kadar
uluslar arzs realitelerin giz dninds
bulurdurulmas gerakiiing diskat ca-
kbn O'Maill, kakkinda yapilan slagti-
lara de (ss0 kapali bir eevap wardl,

ABDCnin dig pefiticasanen, her an
bir bk saldinsina kazifikh elunmas:
gereidijing igaret efligi su glnlenda,
finansal yapilanma hakkenda faria bir
adim atdmagmin da beklermesl dof-
ru gimajrabikr,

Tirkiye'nin do iginde bulundugu
bay matelikiering siftim Sinamaye-
cedi lrak cperasyonu ariesinde,
IMFin 2H yapigin deg palitikasina
Efsiek olacak gekide dizenlamaesi
pek stanaih phrdnmamekts,
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